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I SZKOLNICTWO WYZSZE W POLSCE

Od kilku lat toczy sie w Polsce debata na temat pozgdanych kierunkéw zmian w
szkolnictwie wyzszym. Mimo, ze obowigzujgca ustawa powstata stosunkowo niedawno, bo w
2005 roku, to w zasadzie wszystkie sSrodowiska — akademickie, studenckie oraz polityczne — chcg
jej zmiany. Oczywiscie zaréwno wsrdd rektoréw czy studentéw jak i wsrdd politykdw pomystow
na transformacje ustrojowg w obszarze wyzszej edukacji jest wiele i jak tatwo przypuszczac
znacznie sie one od siebie réznig. Pierwsze zatozenia reformy szkolnictwa wyiszego zostaty
ogtoszone w marcu 2008 roku. Po ponad dwéch latach debaty publicznej do konsultacji
spotecznych zostat w koncu skierowany projekt nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, ktory zgodnie z zapowiedziami Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego powinien
wejs¢ w zycie w roku akademickim 2011/2012. Wypracowany konsensus, wprowadza wiele
istotnych zmian jednak jest traktowany bardziej jako wstep czy tez pierwszy krok gtebokiej
reformy anizeli podstawa prawna dla szkolnictwa wyzszego na nastepne dziesieciolecia.

Debata dotyczgca przysztego modelu polskiego systemu szkolnictwa wyzszego bedzie
wiec rozwijata sie dalej przez nastepne miesigce tym bardziej, ze w dopiero zakonczono prace
nad dwoma wersjami strategii rozwoju szkolnictwa wyzszego do 2020 roku. Pierwszy projekt,
zaprezentowany przez ekspertéw ze Srodowiska akademickiego, drugi za$ zostat opracowany
przez ekspertéw zewnetrznych. Oba przedstawione dokumenty majg pewne cechy wspdline,
natomiast gtdwne rdznice dotyczg modelu finansowania oraz zarzadzania polskimi uczelniami.

Wiekszy konsensus panuje odnos$nie oceny stanu obecnego polskiego systemu
szkolnictwa wyzszego. Na pewno wsréd pozytywnych cech ostatniego dwudziestolecia polskiego
szkolnictwa wyzszego nalezy wymieni¢ zaspokojenie olbrzymiego boomu edukacyjnego. Od 1991
roku powstato w Polsce 326 uczelni niepublicznych i to gtéwnie dzieki nim odsetek mtodych ludzi
idgcych obecnie na studia nalezy w Polsce do najwyzszych w Europie. Wspdtczynnik skolaryzacji
netto w roku akademickim 2008/2009 wynidst 40,6%, co w znacznym stopniu przewyzsza $rednig
dla krajéw OECD (w 2007 r. wyniosta ona 25%)'. Te osiagniecia sprawiaja, ze to witasnie w
obszarze edukacji Polska spetnia juz propozycje wskaznikéw zaproponowanych przez Komisje
Europejska w Strategii ,EU 2020”2

! Diagnoza stanu szkolnictwa wyZszego, Ernst&Young Business Advisory oraz Instytut Badan nad Gospodarkg
Rynkowg, listopad 20089.

? Komunikat Komisji Europejskiej ,,Europa 2020” Strategia na rzecz inteligentnego i zrownowazonego rozwoju
sprzyjajgcemu wtqgczeniu spotecznemu, KOM (2010) 2020.




Drugg strong tego samego medalu jest jednak kwestia dyskusyjnej jakosci studidw i
poziomu absolwentéw. Po pierwsze, zdecydowany wzrost wspofczynnika skolaryzacji w mogt
negatywnie wptyng¢ na S$redni poziom umiejetnosci studentéow. 20 lat temu na studia
decydowato sie pojs¢ ponad cztery razy mniej mtodych ludzi. Obecnie, ze studiéw elitarnych (lub
wtasciwiej nalezatoby powiedzie¢ ,dla elit”) weszlismy w czas studidw masowych. Po drugie,
dynamicznemu wzrostowi liczby studentéw nie towarzyszyt analogiczny proces jesli chodzi o
nauczycieli akademickich. Wedtug opracowan Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego miedzy
rokiem 1994 a 2007 liczba studentéw wzrosta o 236%, natomiast doktorow o 67%, doktorow
habilitowanych o 87%, a profesoréw tytularnych o 123%. Wytworzyto to sytuacje w ktérej
znaczaco zwiekszyta sie liczba studentéw przypadajgcych na jednego nauczyciela akademickiego,
co musiato spowodowac zanik relacji uczen-mistrz oraz utrudnienie kontaktu pomiedzy
studentami i ich wyktadowcami. Mogta ucierpie¢ na tym jakos¢ dydaktyki.

Waznym elementem towarzyszagcym upowszechnianiu studiow wyzszych w Polsce byta
rowniez gwattowny wzrost szkolnictwa niepublicznego. O ile jednak sam fakt powstawania szkot
niepublicznych oceni¢ nalezy pozytywnie z uwagi na zwiekszenie konkurencyjnosci polskiego
rynku ustug edukacyjnych, o tyle skala i sposéb przebiegania tego procesu nie moze zostac
oceniony w sposéb jednoznaczny. Z jednej strony duza liczba uczelni niepublicznych umozliwita
kapilarne dotarcie z ofertg dydaktyczng do poziomu lokalnego oraz uelastycznita oferte
edukacyjng dzieki rynkowym mechanizmom dziatania sektora prywatnego. Z drugiej strony
widoczne s3 réwniez stabosci tego systemu. Po pierwsze, 456 podmiotéw (2/3 to uczelnie
niepubliczne) prowadzacych edukacje na poziomie wyzszym wydaje sie liczbg zdecydowanie zbyt
wysoka, nawet jak na polskie warunki. Prowadzi to do nadmiernego rozdrobnienia zasobow oraz
utrudnia stworzenie w uczelni masy krytycznej (infrastruktury, kadry akademickiej czy
studentéw), ktéra jest czesto konieczna do osiaggniecia lepszych mozliwosci rozwojowych.
Ubocznym efektem tej sytuacji jest fakt, ze polskie uczelnie sg stabo widoczne na arenie
miedzynarodowej i bardzo rzadko pojawiajg sie w miedzynarodowych rankingach.

Kwestia duzego rozproszenia zasobéw w wielu instytucjach szkolnictwa wyzszego moze
okaza¢ sie szczegdlnie dotkliwa w sytuacji nadchodzgcego nizu demograficznego. Biorgc pod
uwage liczbe urodzin od 1991 roku nalezy przypuszczaé, ze w okresie 2020 — 2025 liczba
kandydatéw na studia (w zalezno$ci od stopnia zdawalnosci egzaminu maturalnego oraz odsetka
koniczacych edukacje na poziomie srednim) moze spas¢ nawet o 30%. Postawi to pod duzym
znakiem zapytania kontynuacje dziatalno$ci wielu szkdt wyzszych, szczegdlnie tych ktérych
przychody sg silnie zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci dydaktycznej. Uczelnie mate i Srednie
znajdg sie w sytuacji szczegdlnie trudnej. Obecnie w Polsce mamy 153 uczelnie niepubliczne oraz
20 uczelni publicznych, ktére majg mniej niz 1000 studentéw.

Bardzo waznym i newralgicznym punktem w ocenie stanu polskiego systemu szkolnictwa
wyzszego jest kwestia finansowania. Przekonanie, ze polskie uczelnie sg niedoinwestowane jest
powszechne w srodowisku akademickim co obrazuje projekt strategii rozwoju szkolnictwa
wyzszego do 2020 roku opracowany przez ekspertow skupionych wokoét Konferencji Rektorow




Akademickich Szkét Polskich (KRASP). Dokument postuluje dwukrotne zwiekszenie naktadow
budzetowych na szkolnictwo wyisze w Polsce. Ten argument jest prawdziwy tylko w czesci. Na
pewno bezwzgledne naktady na studenta sg w Polsce o wiele nizsze niz w USA, Niemczech czy
Wielkiej Brytanii. W 2006 roku w naszym kraju przeznaczano na studenta 5224 dolaréw, podczas
gdy w Portugalii 9724 dol., a w Szwecji 16991 dol. Poziom finansowania stanowit tym samym
jedynie 46% sredniej krajow OECD’. Jednak jezeli popatrzymy na procent PKB przeznaczany na
uczelnie w Polsce i zagranicg sytuacja wyglada juz inaczej. Okreslenie wydatkéw panstwa
kierowanych do konkretnego sektora do PKB wydaje sie mie¢ wiekszg wartos¢ bowiem pokazuje
realny wysitek panistwa w stosunku do jego mozliwosci i zasobdw osiggalnych w danym
momencie. | tak wedtug danych OECD z 2009 roku Polska przeznacza na szkolnictwo wyzsze 1,4%
PKB podczas gdy $rednia krajow OECD wynosi 1,5% PKB. Wskazuje to wiec na fakt, ze
uwzgledniajac poziom rozwoju polskiej gospodarki nie mozna powiedzie¢, aby szkolnictwo
wyzsze byto w tym kontekscie niedofinansowane. (w przeciwieristwie do badan i rozwoju — wg
danych Eurostatu Polska przeznaczyta w 2008 r. 0,61% PKB na B+R, podczas gdy $rednia dla
krajow UE wynosita 1,9%PKB).

Twierdzenie, ze polskie uczelnie otrzymujg za mato wsparcia finansowego lezy u podstaw
czesto wypowiadanego postulatu zaktadajgcego wprowadzenie powszechnych optat za czesne.
W obiegowej opinii bowiem studia w Polsce sg bezptatne. Rzeczywiscie, konstytucja RP zapewnia
kazdemu polskiemu obywatelowi prawo do studiowania bez ponoszenia dodatkowych kosztéw.
Masowos$¢ wyzszego wyksztatcenia w naszym kraju jak réwniez gtebokie zréznicowanie rynku
edukacyjnego pod wzgledem liczby uczelni sprawity, ze ta obiegowa opinia jest coraz mniej
prawdziwa. Podstawowym faktem, ktéry czesto umyka w debacie publicznej jest to, ze
zdecydowana wiekszo$¢ polskich studentéw ptaci za studia.

Raport ,Bezptatne studia — fakty i mity” ma na celu analize stanu faktycznego oraz
przedstawienie realnych kosztéw, ktére musi ponies¢ student chcac uzyskaé wyzsze
wyksztatcenie. Pod uwage zostaty wziete obie formy studiowania — czyli studia stacjonarne i
niestacjonarne, typy uczelni — czyli publiczne i niepubliczne jak réwniez geograficzna
kosztochtonnos¢ — czyli koszty ponoszone w zaleznosci od miasta w ktérym odbywajg sie studia.

. STAN OBECNY

Dyskusje wywotfane reformg szkolnictwa wyzszego zaproponowang przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego skupity sie gtdwnie na propozycji wprowadzenia odptatnosci za
drugi kierunek. Mozliwos¢ studiowania drugiego kierunku bez dodatkowych optat miatoby
jedynie 10% najlepszych studentow. Z punktu widzenia efektywnosci wydatkowania srodkéw

ZatozZenia do nowelizacji ustawy — Prawo o szkolnictwie wyZzszym oraz ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Warszawa, 2009.




publicznych takie rozwigzanie wydaje sie by¢ sensowne. W obecnym stanie prawnym jest
mozliwe, aby panistwo ptacito za studenta uczacego sie jednoczesnie na wielu kierunkach. Za
kazdego takiego studenta panistwo ptaci co roku petng stawke, czyli caty koszt studiowania na
danym kierunku. Takie rozwigzanie jest niewtasciwe z dwéch powoddw. Po pierwsze, prowadzi
do sytuacji w ktérej niektérzy studenci majg fundowane przez panstwo dwa, trzy lub wiecej
kierunkdéw, a inni zadnego. Po drugie, studenci czesto przepisujg sobie egzaminy z jednego
kierunku do indeksu na drugim, nie uczeszczajg na zajecia i wyktady, stowem w duzym stopniu z
powodu braku czasu nie wykorzystujg mozliwosci jakie daje studiowanie konkretnego kierunku.
Niezaleznie od tego budzet panstwa ponosi jednak petne koszty. Powstaje pytanie czy jest to
wiec, z ekonomicznego punktu widzenia, efektywne zarzadzanie pieniedzmi podatnikéw.

Mimo gorgcego sporu, jakie wywotata kwestia odpfatnosci za drugi kierunek nalezy
zauwazy¢, ze w stosunku do catego systemu finansowania problem ten ma znaczenie marginalne.
Oczywiscie prawdopodobnie pomoze on uszczelni¢ system, ale nie zmieni podstawowej cechy
polskiego szkolnictwa wyzszego — faktu, ze wiekszos¢ polskich studentéw ptaci za studia.

Zgodnie z litera prawa studiowanie w Polsce powinno by¢ bezptatne. Czy tak jest
naprawde ? lle studentéw studiuje bezptatnie ? Czy w ogdle mozna méwié o istnieniu
bezptatnych studiow ?

Od razu warto powiedzie¢ jedno: jak mawiat laureat nagrody Nobla Milton Friedman , nie
istnieje co$ takiego jak darmowe obiady”. W ekonomii nie ma takiego pojecia jak darmowa
ustuga. Stad tez z definicji nie ma bezptatnych studiéw. Panistwo polskie co roku przeznacza
miliardy ztotych na szkolnictwo wyzsze. W obecnym roku jest to prawie 10 mld zt bezposrednio z
budzetu panstwa (do tego doliczy¢ nalezy s$rodki, ktore Polska przeznaczyta dla uczelni i
instytutow naukowych w ramach funduszy strukturalnych — w przyblizeniu jest to 16 mld zt na
okres od 2007 do 2013 roku). Te $rodki pochodzg oczywiscie z podatkdw, tak wiec bez zadnej
przesady mozna powiedzie¢, ze kazdy podatnik co roku ptaci za studia. Zastanawiajac sie nad
tym czy studia sg pfatne czy bezptatne nalezy sie zatem skoncentrowaé na tym czy studenci lub
ich rodziny ponoszg badZ nie dodatkowe optaty (poza kosztami ponoszonymi przez nas
wszystkich w formie podatkow).

Sfera finansowania szkolnictwa wyzszego oraz kosztow studiowania jest wazna o tyle, o
ile w obecnym sSwiecie dyplomy uczelni znacznie sie zdewaluowaty. Dawno minety czasy kiedy
wyzsze wyksztatcenie byto przynaleine jedynie waskiej elicie bedgc tym samym gwarancjg
odpowiedniego statusu materialnego i spotecznego. Ped naszych rodakéw do wiedzy
spowodowat, ze warto jest odpowiedzie¢ sobie na pytanie co kupujemy pfacac czesne przez 5 lat
i czy ponoszone koszty sg tego warte.

Obecna sytuacja w ktérej na rynku pracy znajduje sie coraz wiecej ludzi z wyzszym
wyksztatceniem sprawia, ze sam dyplom uczelni nie jest wystarczajacy. Pracodawcy coraz
bardziej patrzg juz nawet nie na renome uczelni, a na konkretne umiejetnosci i kwalifikacje
zdobyte przez absolwentow. Traktujagc wiec studia jako inwestycje w przysztos¢ nalezy




odpowiedzie¢ sobie na pytanie czy taka forma inwestowania jest rentowna. Bardzo trudno jest
jednak licealistom lub nawet ich rodzicom znalez¢ odpowiedZz na pytanie dotyczace jakosci
studidw oferowanych przez uczelnie, nie méwiac juz o stopniu powigzania procesu ksztatcenia
prowadzonego na uczelni z rynkiem pracy. To niestety z reguty okazuje sie w trakcie albo nawet
po studiach. Warto jest wiec poréwnac to co jest poréwnywalne, czyli koszt czesnego, koszty
utrzymania i wszystkie inne dodatkowe opfaty na ktére natkng sie studenci podczas swojej
uczelnianej kariery.

. OLBRZYMI RYNEK, CZYLI TRUDNY WYBOR

Kazdego roku tysigce mtodych ludzi wybiera studia decydujgc w duzym stopniu o swoim
przysztym zyciu — tak zawodowym jak i prywatnym. Odsetek uczniéw liceéw decydujgcych sie na
kontynuowanie ksztatcenia na wyzszym poziomie (tzw. wskaznik skolaryzacji) jest w Polsce
bardzo wysoki i nalezy do najwyzszych na Swiecie. Réwniez liczba uczelni oferujgcych swoje
ustugi edukacyjne jest w naszym kraju olbrzymia. Oprdcz 131 uczelni publicznych mamy réowniez
325 niepublicznych, co sktada sie na zawrotng liczbe 456 uczelni z ktérych polscy uczniowie
muszg wybraé te jedng ktdéra zapewni im nie tylko wiasciwy rozwdj i wiedze, ale réwniez
umiejetnosci pozwalajgce na znalezienie odpowiedniej pracy w dorostym zyciu.

Z jednej strony fakt, ze w Polsce istnieje tak duza liczba szkét wyzszych powinien dziata¢
na korzys¢ studenta. Duza konkurencja powinna stwarza¢ optymalne warunki studiowania. Z
drugiej strony, pomijajgc ktopoty zwigzane z uzyskaniem wiarygodnych informacji o jakosci
dydaktyki w poszczegdlnych uczelniach, przecietny licealista moze mie¢ uzasadnione trudnosci ze
stworzeniem bilansu zysku i strat zwigzanego z wyborem jednej uczelni kosztem drugiej. Dlatego
warto jest uzyska¢ dodatkowe informacje o uczelni. Cenng informacjg moze by¢ wiedza na temat
uprawnien do prowadzenia kierunkéw (jezeli uczelni zawiesza sie badz cofa uprawnienia
informacja o tym umieszczana jest na stronie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego).
Waznym elementem jest realizacja projektow z funduszy unijnych (pokazuje to, ze kadra potrafi
zarzadzaé projektami, a szkotfa jest ambitna i posiada potencjat rozwojowy). Waznym elementem
jest rowniez prowadzenie programéw typu Erasmus bowiem swiadczy to o tym, ze uczelnia jest
rozpoznawalna i uznawana za waznego partnera na arenie miedzynarodowe;.

IV. WIEKSZOSC PLACI, CZYLI MIT BEZPLATNYCH STUDIOW

Juz pierwszy rzut oka na podstawowe dane statystyczne pozwala zauwazyé, ze jezeli
mielibysmy zdecydowac ktére stwierdzenie jest blizsze prawdy — ,w Polsce studia sg bezptatne”
albo ,w Polsce studia sg ptatne”, z pewnoscig wybralibysmy to drugie. Otéz, w Polsce 58%




studentdw ptaci za studia. | nie chodzi tu o jakies dodatkowe optaty, czynsze za akademiki czy
kupowanie obiaddw. Po prostu wiekszo$¢ polskich studentdw ptaci za zajecia, wyktady, egzaminy
na swoim pierwszym (z reguty jedynym) kierunku studiéw. Na 1,93 min polskich studentéw, 640
tysiecy to studenci uczelni niepublicznych, a 440 tysiecy niestacjonarni studenci uczelni
publicznych. 1 mIn 80 tysiecy mtodych Polakéw chcac studiowac musi by¢ w stanie optaci¢ sobie
czesne. Jedynie 42% polskich studentow, czyli 830 tysiecy nie ptaci bezposrednio za swoje studia.

V. BEZPLATNE STUDIA - PRZYWILEJ NAJBOGATSZYCH?

Do tej pory nie przeprowadzono w Polsce kompleksowych badan dotyczgcych statusu
materialnego ludzi uczacych sie na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych, w uczelniach
publicznych i niepublicznych. Jednak dane zebrane przez Bank Swiatowy oraz zwykla intuicja kaza
przypuszczaé, ze na dostanie sie na dzienne bezptatne studia mogg miec¢ wieksze szanse osoby z
rodzin zamoznych. Podczas badar przeprowadzonych przez ekspertéw Banku Swiatowego kilka
lat temu okazato sie, ze wiekszo$é studentédw stacjonarnych uczelni publicznych, a wiec jedyna
grupa studentéw, ktdra nie jest zmuszona do opfat za czesne, uczeszczata w trakcie nauki w
liceum na ptatne kursy przygotowawcze oraz na specjalne zajecia wyrownawcze. Byli to réwniez
ludzie, ktérych rodzice réwniez posiadali wyzsze wyksztatcenie. Zdrowy rozsgdek nakazuje
przypuszczac, ze obecnie sytuacja nie ulegta zmianie. Im wyzszy status materialny rodziny, tym
wieksze i szersze mozliwosci przygotowania ucznidéw liceum do matury — czy to przez specjalne
kursy, ktdérych ogtoszen wiele jest w internecie, czy prywatne korepetycje z wybitnymi
specjalistami.

Ten sam problem zarysowuje sie w obszarze pomocy materialnej dla studentéow. W 2010
roku pomoc ta wynosi 1,6 mld zt z czego okoto potowa zostanie przeznaczona na stypendia
naukowe dla najlepszych. Mozliwe jest wiec, ze witasnie ci studenci, ktérzy dostali sie na studia
stacjonarne w uczelniach publicznych i studiujg na kilku kierunkach otrzymajg dodatkowg pomoc
panstwa. Nie bytoby w tym nic ztego gdyby nie fakt, ze srodki mogtyby zostaé przeznaczone dla
tej wiekszosci studentdw, ktéra pfaci za swoj pierwszy kierunek studiéw®. W tym konteksécie
propozycja przesuniecia srodkow z puli stypendiéw naukowych do puli stypendidw socjalnych
jest godna rozwazenia. Premig za dobre wyniki w nauce powinny byé uzyskane wysokie
kwalifikacje i dobrze ptatna praca, a nie stypendium traktowane jako kieszonkowe (tym bardziej
Ze na niektdrych uczelniach stypendia naukowe otrzymujg osoby ze srednig 4,0 lub nawet nizszg,
co trudno uznac za premiowanie jakosci). Zreszty propozycja ta jest zgodna z zaleceniami wielu
organizacji miedzynarodowych takich jak Bank Swiatowy czy OECD. Do rozwigzania pozostaje
jednak kwestia studentéw uczelni niepublicznych, ktérzy otrzymujg z budzetu panstwa jedynie
srodki na stypendia naukowe, a nie socjalne.

* Nalezy doda¢ w tym kontekscie, ze stypendia naukowe w pewnej czesci trafiaja do studentéw uczelni
niepublicznych wspierajgc w ten sposdb osoby ptacace za studia.




Zarysowuje sie wiec prawdopodobienstwo pewnego paradoksu — mimo, ze studia
dzienne to przywilej gwarantowany wszystkim przez konstytucje, to korzystaé moga z niego
przede wszystkim bogaci. | wtasnie rodziny ubogie oraz te o nizszym kapitale kulturowym
ptacityby w takiej sytuacji podwéjnie — raz w formie podatkdw, drugi raz w formie czesnego.

VI. STUDIA, CZYLI ZESTAW PtATNYCH NIESPODZIANEK

Pierwszg niespodzianka jest fakt, ze nie zawsze bezptatne studia na uczelni publicznej
muszg by¢ naprawde bezptatne. Jak wynika z informacji naptywajacych do Rzecznika Praw
Studenta wiele uczelni publicznych pobiera od studentéw studiow stacjonarnych sowite optaty
za udziat w obozach i wyjazdach szkoleniowych. Wedfug uczelni jedynie udziat w tych
obowigzkowych ptatnych kursach moze stanowi¢ podstawe do zaliczenia przedmiotu.

Zreszty praktyk tego typu jest znacznie wiecej, o czym $wiadczyé moze sam fakt, ze
podczas pierwszych trzech lat funkcjonowania instytucji Rzecznika Praw Studenta na jego rece
skierowano ponad 5 tysiecy petycji i skarg. Dotyczyty one miedzy innymi zmuszania do optat za
rdznice programowe powstate nie z winy studenta, wytudzania optat za fikcyjne przywrdcenie na
liste studentéw, wymuszania dodatkowych optat w wyniku nieuzasadnionego odwlekania decyzji
o skresleniu z listy studentéw, wymuszania optat za czynnosci administracyjno-techniczne czy tez
po prostu jednostronnego wprowadzania przez uczelnie zmian w zakresie wysokosci optat za
studia.

VII. DYPLOM MAGISTRA, CZYLI NIEPEWNA PRZYSZt0OSC

Coroczne rankingi uczelni na swiecie budzg wiele emocji. Rdwniez i u nas w kraju. Niestety
emocje za kazdym razem opadajg kiedy okazuje sie, ze nasze akademickie perty w koronie
zajmujg miejsca w trzeciej lub czwartej setce. Sukcesem staje sie juz nawet sam fakt
sklasyfikowania naszej uczelni w rankingu. Wyprzedzaja nas uczelnie nie tylko amerykanskie,
brytyjskie czy niemieckie, ale réwniez te z Czech, Rosji czy Meksyku. Jest to tym bardziej
dziwne, ze o ile nauka w Polsce jest rzeczywiscie historycznie niedoinwestowana, o tyle poziom
finansowania szkolnictwa wyzszego jest u nas poréwnywalny do Sredniej krajéw OECD (czyli circa
1,5% PKB). Tak wiec w stosunku do naszego narodowego bogactwa uczelnie otrzymujg co roku
catkiem pokazne sumy pieniedzy.

Polskie wyzsze wyksztatcenie jest réwniez matowarto$ciowe z punktu widzenia poziomu
zarobkéw jakie pomaga zapewnié. W Polsce dyplom magistra pomaga $rednio zwiekszyé zarobki
0 28%, podczas gdy przyktadowo w Stanach Zjednoczonych o 76%, a w Portugalii o 68%. Biorgc




pod uwage koszty studidw, dtugos¢ ich trwania, a takze potencjalne zarobki utracone w trakcie
czasu trwania kariery studenckiej wskazywac¢ by to mogto na fakt, ze z czysto finansowego
punktu widzenia studia s mato optacalng inwestycja.

VIIl.  POLSKIE STUDIA, CZYLI LEKKO UCHYLONE OKNO NA SWIAT

Tak jak miarg sity danej gospodarki jest czesto wartos¢ jej eksportu, tak i uczelnie na
catym Swiecie starajg sie przyciggngé studentdw z zagranicy eksportujgc tym samym swojg
wiedze oraz know-how. Na catym $wiecie juz ponad 3 miliony studentdw uczy sie poza granicami
swojego macierzystego kraju. Niestety Polska kontrybuuje do tej kwoty w nieznacznym stopniu.
Wsrod prawie dwoch miliondw studentéw jedynie 12 tysiecy to studenci zagraniczni. Wskaznik
0,5% plasuje nas to na jednym z ostatnich miejsc w Unii Europejskiej, daleko za Stowacja,
Czechami czy Wegrami. Srednia dla krajéw rozwinietych jest prawie 20 razy wyisza
(wspotczynnik dla krajow OECD wynosi 9,6%). Rdwniez w ramach studenckiej wymiany Erasmus o
wiele wiecej polskich studentéw wyjezdza zagranice niz przyjezdza do nas studentéw z innych
krajéw. To réwniez obniza wartos¢ studiowania w Polsce i sprawia, ze inwestycja w indeks jest o
wiele mniej atrakcyjna niz mogtaby by¢.
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IX. CENY STUDIOW W ROKU AKADEMICKIM 2009/2010°

W Polsce dostepnych jest ponad 120 kierunkéw studidow, zatem oferta ksztatcenia jest
dos¢ szeroka. Jak pokazujg statystyki najpopularniejszymi kierunkami wybieranymi w roku
akademickim 2009/2010 byty kolejno: zarzadzanie, pedagogika, prawo, ekonomia, budownictwo,
administracja, informatyka, psychologia, finanse i rachunkowos$¢ oraz socjologia. Wiekszo$é
studentédw w Polsce pfaci za studia, zatem istotne jest w jaki sposdb ksztattujg sie ceny
poszczegdlnych kierunkéw oraz jakie relacje cenowe zachodzg miedzy uczelniami publicznymi i
niepublicznymi.

Wsrdd najdrozszych kierunkéw na studiach niestacjonarnych znajdujg sie kierunki, ktére
ogdlnie mozna sklasyfikowac jako medyczne, w szczegdlnosci drogie jest ksztatcenie przysztych
lekarzy i stomatologow.

Najdroisze kierunki studiow (na studiach niestacjonarnych)

lekarsko-dentystyczny 12000
kierunek lekarski
farmacja
analityka medyczna 5000
wokalistyka 4250
techniki dentystyczne 3967
instrumentalistyka 3633
jazz i muzyka estradowa 3575
architektura wnetrz 3024
architektura i urbanistyka 2848
wzornictwo 2800
geologia 2750
archeologia 2710
malarstwo 2588
grafika 2565
1000 3000 5000 7000 9000 11000 13000

> Ceny (w ztotych) dotycza jednego semestru na pierwszym roku studiéw. Opracowano na podstawie informacji
uczelni na temat cen studiow.
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W odniesieniu do najtanszych kierunkdéw interesujgce jest, ze na ostatnim miejscu sg
kierunki z grupy inzynieryjnych, to jest metalurgia i inzynieria biomedyczna. Okazuje sie ze
kierunki niewymagajgce laboratoridow i specjalistycznego wyposazenia, jak np. kulturoznawstwo,
pedagogika czy politologia nie znalazty sie w grupie kierunkdw najtanszych.

Najtansze kierunki studidow (na studiach niestacjonarnych)

technologia chemiczna

historia

inf. naukowa i bibliotekoznawstwo
inzynieria materiatowa

technika rolnicza i lesna
matematyka

zootechnika

nauki o rodzinie

filozofia

rolnictwo

inzynieria chemiczna i procesowa
ogrodnictwo

rybactwo

inzynieria biomedyczna

metalurgia

1000

1400

1650
1647
1633
1619
1609
1595
1589
1587
1572
1556
1533
1527
1500
1500

1400

1500 1600 1700

Inaczej przedstawia sie sytuacja na ptatnych studiach stacjonarnych. Sg one prowadzone przez

uczelnie niepubliczne, ktdére prowadzg weiszg game kierunkdw w stosunku do uczelni

publicznych.
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15 najdrozszych kierunkow na studiach stacjonarnych (dotyczy studiéw ptatnych)

techniki dentystyczne
architektura wnetrz
architektura i urbanistyka
archeologia

wzornictwo
biotechnologia

etnologia

ochrona dobr kultury
architektura krajobrazu
grafika

inf. naukowa i bibliotekoznawstwo
taniec

psychologia

prawo

dietetyka

3900
3523
3422
3200
3074
3000
2850
2800

2726

2722

2700

2640

2624
2599

2425

1000

3000 3500 4000 4500

15 najtanszych kierunkéw na studiach stacjonarnych (dotyczy studiéw ptatnych)

inzynieria Srodowiska
geografia

mechanika i budowa maszyn
pedagogika

ogrodnictwo

inzynieria bezpieczenstwa
pedagogika specjalna

eduk. techniczno-informatyczna
lotnictwo i kosmonautyka
matematyka

mechatronika

lesnictwo

metalurgia

elektronika i telekomunikacja

biologia

1850
1800
1800
1786
1759
1750
1733
1672
1650
1633
1610

1600

1600

1600

1500

1000

1500 1600 1700 1800 1900
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W ramach kierunkédw prowadzonych zaréwno przez uczelnie publiczne i niepubliczne w trybie
niestacjonarnym wystepujg istotne rozbieznosci w cenach. Mozna wyrdzni¢ dwie grupy
kierunkéw, takie, ktére z punktu widzenia kosztéw studidow bardziej optaca sie studiowaé na
uczelniach publicznych, np. biotechnologia, informacja naukowa, czy etnologia, oraz takie, ktdre
bardziej optaca sie studiowa¢ na uczelniach niepublicznych, np.: biologia, chemia czy
kosmetologia.

Kierunki, ktdre optaca sie studiowac na uczelniach publicznych (niestacjonarne)

Ceny studidow na uczelniach publicznych i niepublicznych oraz ich stosunek w ujeciu procentowym (uczelnie
niepubliczne do uczelni publicznych)
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Kierunki ktdre optaca sie studiowac na uczelniach niepublicznych (niestacjonarne)

Ceny studiéw na uczelniach publicznych i niepublicznych oraz ich stosunek w ujeciu procentowym (uczelnie
publiczne do uczelni niepublicznych)
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X. CENY STUDIOW WEDLUG WOJEWODZTW

Interesujgce wydaje sie zréznicowanie optat za ksztatcenie w poszczegdlnych wojewddztwach.
Wyrazna jest zalezno$¢ miedzy poziomem dochodu per capita w poszczegdlnych wojewddztwach
oraz kosztami studidw. Rodzi to pytanie o jakos¢ ksztatcenia, czy moze by¢ ona jednolita przy tak
réznych cenach za studia. Przecietne ceny studiéw w wojewddztwach obliczono na podstawie dziesieciu
najpopularniejszych kierunkéw studiéw sposrdd najchetniej wybieranych przez studentéw®.

Ceny studiow na studiach stacjonarnych w poszczegdlnych wojewodztwach*

Przecietne ceny studidw na kierunkach prowadzonych na uczelniach niepublicznych w trybie

stacjonarnym.
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6 . . . . . .. . . . ;7 . .
ekonomia, zarzadzanie, pedagogika, budownictwo, informatyka, administracja, finanse i rachunkowos¢, socjologia,

ochrona srodowiska, turystyka i rekreacja
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Ceny studiow na studiach niestacjonarnych w poszczegolnych wojewédztwach+
Przecietne ceny studiow na kierunkach prowadzonych na uczelniach publicznych i niepublicznych w trybie
niestacjonarnym.
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XI. CENY STUDIOW W RELACJI DO WYNAGRODZEN W WOJEWODZTWACH

Z punktu widzenia studentéw istotne jest porédwnanie kosztéw ksztatcenia ze srednig pensjg w
danym wojewddztwie. Takie poréwnanie utatwia odpowiedZ na pytanie o to w ktérym
wojewddztwie warto studiowad.

Przecietne miesieczne wynagrodzenie w gospodarce narodowej w IV kw. 2009
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Interesujgca jest relacja przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w poszczegdlnych
wojewddztwach do przecietnych cen studiéw. Teoretycznie pokazuje ona ile semestrow studiéow
mozna opfaci¢ za jedno miesieczne wynagrodzenie. Wyniki sg zaskakujgce z dwdéch powoddw.

Po pierwsze, pomimo faktu, iz w wojewddztwie mazowieckim ceny studidw sg najwyzsze,
to wynagrodzenia w tym wojewddztwie sg na tyle wysokie, ze jest to drugie wojewddztwo o
najlepszym stosunku cen studidbw do wynagrodzen. Zdecydowanym faworytem jest
wojewddztwo $laskie, ktére ma co prawda drugie miejsce jesli chodzi o najwyzsze przecietne
wynagrodzenia, ale stosunkowo niskie ceny studiow. Relacja tych dwdch czynnikéw powoduje, ze
jest to wojewddztwo, w ktorym najbardziej optaca sie studiowacd i pracowac.

Po drugie stosunkowo wysokie lokaty zajety wojewddztwa o niskich wynagrodzeniach
(lubuskie, podlaskie, czy np. podkarpackie). Wynika to z faktu, ze poziom wynagrodzen jest
bardziej zréznicowany w poszczegdlnych wojewddztwach, niz ceny studidw. Rdéznica miedzy
wojewoédztwami o najwyzszych i najnizszych wynagrodzeniach wynosi okoto 52%, zas w
przypadku cen studiéw jest to 29% dla stacjonarnych i 28% dla niestacjonarnych. Wynika z tego,
ze warto zastanowié sie w ktérym wojewddztwie wybiera sie studia i prace.

Relacja (w proc.) przecietnego wynagrodzenia do przecietnych cen studiow
stacjonarnych

Stosunek przecietnego wynagrodzenia w danym wojewddztwie do Sredniej ceny studidw, obliczonej jako
$rednia cen dziesieciu najpopularniejszych kierunkéw studidw sposrdd najchetniej wybieranych przez
studentéw.

220 ~
200 -
180 -
160 -
140 -
120 -
100 -

wielkopolskie
lubelskie
kujawsko-pomorskie
tédzkie
warminsko-mazurskie
Swietokrzyskie
matopolskie
zachodniopomorskie
podkarpackie
pomorskie
dolnoslaskie
lubuskie

podlaskie
mazowieckie

Slaskie
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Relacja (w proc.) przecietnego wynagrodzenia do przecietnych cen studiow
niestacjonarnych

Stosunek przecietnego wynagrodzenia w danym wojewdédztwie do Sredniej ceny studiéw, obliczonej jako
Srednia cen dziesieciu najpopularniejszych kierunkéw studidow sposréd najchetniej wybieranych przez

studentow.
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kujawsko-pomorskie
warminsko-mazurskie
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lubelskie

tédzkie
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zachodniopomorskie
dolnoslaskie
pomorskie

podlaskie

opolskie
podkarpackie
Swietokrzyskie
mazowieckie

Slaskie

W odniesieniu do poszczegdlnych osrodkéw akademickich mozna wyrdzni¢ tendencje,
pokazujgce koszt studidw w zaleznosci od wybranego miasta. Po uwzglednieniu podstawowych
wydatkéw zwigzanych ze studiowaniem poza miejscem zamieszkania (cena studidw, koszt
wynajmu jednopokojowego mieszkania, cena biletu miesiecznego) powstat ranking kosztéw
studiowania w gtéwnych miastach akademickich w Polsce.

Wynika z niego, ze pomimo przecietne ceny studiow w Poznaniu i we Wroctawiu s3
najwyzsze to po uwzglednieniu pozostatych kosztdw najwiecej wydatkdw majg studenci
studiujgcy w Warszawie. Najtanszymi miastami do studiowania sg Olsztyn i Biatystok.

Z rankingu wytania sie duza rozbieznos¢ kosztéw studiowania w poszczegdlnych miastach.
Miedzy liderem, a ostatnim miejscem rdznica wynosi az 80% ! (prawie 1000zt). Sktonnos¢
studentdw do ponoszenia wyzszych kosztow studiowania w Warszawie motywowana jest
najprawdopodobniej réznicg w wynagrodzeniach, ktére wg danych GUS (03.2010) w Warszawie
wyniosto 4477 zt, zas w Olsztynie 2724 zt. Rdznica w wynagrodzeniach jest wieksza niz réznica w

kosztach studiowania.
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Ranking kosztow studiowania w gtéwnych miastach akademickich w Polsce

Kosztéw studidow obliczony na podstawie miesiecznego udziatu w czesnym, ceny biletu miesiecznego oraz
przecietnej ceny wynajmu mieszkania jednopokojowego. Srednia cena za semestr to $rednia dla siedmiu
sposréd najpopularniejszych kierunkéw studiéw.

$rednia cena za bilet miesieczny przecietrta cena wynik miejsce w
semestr wynajmu .
studiow ulgowy kawalerki (w ztotych) rankingu
Olsztyn 1608 49 830 1201 1
Biatystok 1727 32 845 1222 2
Bydgoszcz 1830 50 840 1256 3
Lublin 1822 42 950 1356 4
Gdansk 1998 42 932 1374 5
todz 2061 44 945 1401 6
Poznan 2249 40,5 975 1465 7
Krakéw 1979 47 1040 1483 8
Katowice 1908 47 1140 1569 9
Szczecin 1902 42 1180 1602 10
Wroctaw 2208 40 1175 1657 11
Warszawa 2164 39 1700 2172 12

Xll. Podsumowanie

Wybér kierunku studidw, uczelni i miasta w ktérym chce sie studiowaé w istotny sposdb
wptynie na pozycje absolwenta na rynku pracy. Jednak wybierajgc studia warto zwréci¢ uwage na
finansowe aspekty zwigzane z ksztatceniem. Wbrew pozorom studia dla wiekszos$ci studentow
nie sg bezptatne, co oznacza, ze koszty studidéw w znacznym stopniu powinny determinowac ich
wybory. Raport na temat cen studiéw w Polsce w roku 2009/2010 ,Bezptatne studia — fakty i
mity” pokazuje istotne rdznice i tendencje w odniesieniu do cen studiéw. W ofercie edukacyjnej
polskich uczelni znajduje sie ponad 120 kierunkdéw studiéw, ktérych ceny réznig sie znacznie, od
jednego do kilkunastu tysiecy ztotych. Dodatkowo ceny tego samego kierunku wahajg sie w
zaleznosci od wojewddztwa, co warto wzigé pod uwage w kontekscie potencjalnych zarobkow
jakie mozna w tym wojewddztwie osiggnacé.
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